Im Spannungsfeld zwischen betriebswirtschaftlichen
Grundsitzen, Kalkulationsvorschriften, Vorgaben einer
Ausschreibung und Vergaberecht gibt es bei der Frage,
wie Baustellengemeinkosten kalkuliert werden miissen,
immer wieder Auffassungsunterschiede, die auch zu um-
strittenen Ausscheidensentscheidungen fithren koénnen.
Dieser zweiteilige Beitrag befasst sich daher mit Baustel-
lengemeinkosten im Rahmen der Kalkulation und deren
Zuordnung.

In Teil 1 des Beitrags sind zunéchst die betriebswirtschaft-
lichen Grundlagen sowie die Vorgaben der ONORM
B 2061 zusammengestellt. Es zeigt sich, dass die Kalkula-
tionsfreiheit an Bedeutung gewonnen hat. Es wird darge-
legt, dass zwischen Baustellengemeinkosten aus betriebs-
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A. Problemstellung
Kalkulation und Preisbildung nehmen in jedem Unternehmen
eine Schliisselrolle ein. Insbesondere bei ausgeschriebenen Bau-

vertriagen wird mit der Kalkulation auch das Verstdndnis des an-
bietenden Unternehmers von der Ausschreibung umgesetzt. Die
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wirtschaftlicher Sicht und der Verwendung des Begriffs
im Rahmen des Leistungsverzeichnisses (BGK-Positionen)
zu unterscheiden ist. In weiterer Folge wird die Struktur der
Gemeinkostenpositionen der LB-HB betrachtet und an-
hand von Beispielen erdrtert, welche Zielkonflikte sich bei
der Gemeinkostenzuordnung ergeben konnen. Dabei wer-
den auch aktuelle vergaberechtliche Entscheidungen kri-
tisch beleuchtet.

§ 138 Abs 5, § 301 Abs 3 BVergG 2018; ONORM B 2061
Pkt 6.2.2
ZVB 2024/12

Preisbildung selbst ist von mehreren betriebswirtschaftlichen,
unternehmerischen und strategischen Zielen sowie von Bedin-
gungen der Ausschreibung geprigt. Unter den Zielen, die ua lau-
ten:

ordne Kosten moglichst verursachungsgerecht dem Entste-

hungsprozess der Kosten zu,

ordne die ermittelten Kosten maglichst einer zutreffenden

Position des Leistungsverzeichnisses (LV) zu,

halte Zuordnungen nachvollziehbar und verliere dich nicht in

Komplexititen,

achte darauf, dass die iiber die Abrechnung der Positionen

erzielte Vergiitung die Kosten decken wird,

bilde einen Preis, der simtliche Kosten, sowohl die direkten

als auch die indirekten, deckt und einen Gewinn erwarten

ldsst, oder

bilde einen Preis, der eine realistische Chance auf einen Zu-

schlag eroffnet
bestehen erhebliche Zielkonflikte.

Insbesondere bei Baustellengemeinkosten konnen diese Ziel-
konflikte bei der Zuordnung auf Kostentrdger zur Herausforde-
rung werden, die sogar zum Ausscheiden von Angeboten fithren
konnen. Eine Auseinandersetzung mit der Frage, wie Baustellen-
gemeinkosten erfasst und zugeordnet werden diirfen, ist daher
geboten.

B. Kostenrechnung, Kalkulation und ONORM B 2061

1. Kalkulation als Wettbewerbsfaktor

Jede Kalkulation, so auch die Baukalkulation, ist eine Plankosten-
rechnung. Thr Ziel ist es, zukiinftig entstehende Aufwendungen
abzuschitzen und in Kosten zu transformieren. Zur alles ent-
scheidenden Unternehmensrechnung, speziell der Gewinn-
und Verlustrechnung (GuV), besteht bei den Kosten ein mittel-
barer und beim Preis ein unmittelbarer Zusammenhang. Die
Plankosten miissen das erfassen, was in Zukunft auf der Auf-
wandsseite der GuV stehen wird. Der Preis, als nach Leistungs-
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erbringung realisierter Umsatzerlos, bestimmt die Ertragsseite
der GuV!

Selbstverstindlich muss der Preis wettbewerbsgerecht sein,
denn ohne Auftrige kann ein Unternehmen nicht betrieben wer-
den. Aufbau, Ansitze und Zuordnungen im Rahmen der Kosten-
rechnung und Kalkulation sind daher entscheidende Wettbe-
werbsfaktoren, sodass der Kalkulationsfreiheit grofle Bedeutung
zukommt.

2. Kalkulationsfreiheit und ONORM B 2061

Als ,Kalkulationsnorm® gilt die ONORM B 2061 ,,Preisermitt-
lung fiir Bauleistungen®. Sie besteht bereits seit dem Jahr 1947
und ist seit Mai 2020 in einer neuen und vollstindig {iberarbei-
teten Ausgabe in Kraft. Die ONORM B 2061 beschreibt nach
ihren eigenen Ausfithrungen , Moglichkeiten fiir die Ermittlung
der Preise von Bauleistungen und regelt die Darstellung ihrer Er-
mittlung”

Mit der Ausgabe 2020 verabschiedet sich die ONORM B 2061
damit von ihren bisherigen sehr starren Kalkulationsvorgaben
und bekennt sich erstmalig zur ,,unternehmerischen Kalkulations-
freiheit“ und will nur noch ,,Hinweise fiir den méglichen Aufbau
der Kalkulation“ geben. Die Regelungen der ONORM B 2061
stellen gemif ihrem Vorwort ,.eine Leitlinie fiir die Uberpriifun-
gen der Angemessenheit von Preisen sowie zur Ermittlung und
Priifung von Mehr- oder Minderkostenforderungen bei Leistungs-
abweichungen dar".

Die Offnung der ONORM B 2061 ist auch fiir das Vergabe-
recht wesentlich, weil zahlreiche Ausscheidensentscheidungen
mit Verstoflen gegen die Vorgaben der ONORM B 2061 begriin-
det wurden. Nachdem das BVergG 2018 mit § 138 Abs 5 bzw
§ 301 Abs 3 die betriebswirtschaftliche Erkldrbarkeit der Kalku-
lation als Mafistab in den Vordergrund hebt, hat sich die
ONORM dem angenihert. Es wire vermessen zu behaupten,
dass auf den wenigen Seiten der Norm das gesamte kostenrech-
nerische und betriebswirtschaftliche Spektrum abgebildet sein
kann, weshalb die Norm auch davon spricht, nur mehr Hinweise
fiir den moglichen Aufbau einer Kalkulation zu geben.

Die Ausgabe 2020 der ONORM B 2061 riaumt der sachlichen
Priifung der betriebswirtschaftlichen Erklarbarkeit des Preises
nun mehr Raum ein als die vorherigen Fassungen. Biirokra-
tisch-formalistische Argumente bei Ausscheidensentscheidun-
gen sollten so vermehrt in den Hintergrund treten.

Stimmen, die dafiir pladieren, noch weitere Formblitter in die
ONORM B 2061 zu integrieren,? ist eine klare Absage zu erteilen,
weil das nicht dem freien Wettbewerb dient, volkswirtschaftlich
nicht vertretbar ist, Ausscheidensquoten aufgrund blofler For-
malfehler zunehmen wiirden und schliefllich die Betriebswirt-
schaft vielfiltiger ist, als es je ein detailliertes Formblatt ausdrii-
cken kann.

Wichtig ist die Erkenntnis, dass vergaberechtliche Judikatur, die
vor dem Hintergrund friiherer Ausgaben der ONORM B 2061 ver-
fasst wurde, mitunter nur mehr bedingt relevant ist. Die ONORM B
2061:2020 o6ffnet keinesfalls ein Tor fiir spekulative Angebote.

3. Direkte und indirekte Kosten

Fiir die Kostenrechnung und Kalkulation bestehen allgemein kei-
ne zwingenden Vorschriften. Um aber zu sinnvollen Ergebnissen
zu gelangen, sind bestimmte Grundprinzipien zu beachten.?
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Dem Modell der Zuschlagskalkulation liegt das Kostenverur-
sachungsprinzip zugrunde. Bei dieser Kalkulationsart miissen
zwingend dem Kalkulationsobjekt Kosten zugerechnet werden.
Das sind die direkten Kosten (Einzelkosten), die Trager der in-
direkten Kosten (Gemeinkosten) sind. Dass jene Kosten zuge-
ordnet werden, die durch das Kalkulationsobjekt (zB eine Leis-
tungsposition) verursacht werden, liegt auf der Hand. Besteht zB
eine Position fiir Beton liefern und einbauen und eine fiir Bau-
stahl liefern und verlegen, gibt es keinen verniinftigen Grund, die
Kosten fiir die Beschaffung und den Einbau des Stahls der Beton-
Position zuzuordnen. Solch eine Zuordnung wire auch unter Be-
riicksichtigung der Kalkulationsfreiheit nicht erklarbar.

»Direkt“ und ,,Indirekt“ driickt allerdings keine (naturgege-
bene) Kosteneigenschaft aus, sondern obliegt der Einzelfestle-
gung im Rahmen der Kalkulation. Die Kosten erlangen das je-
weilige Attribut erst durch die Behandlung im Rahmen der Kal-
kulation.* Kosten, die nicht direkt zugeordnet werden, weil sie
aus der (subjektiven) Sicht der Kalkulation nicht sinnvoll zuge-
ordnet werden konnen, keine entsprechende Datenbasis fir die
Zuordnung vorhanden ist oder einfach nicht zugeordnet werden
sollen, verbleiben als indirekte Kosten, die im Wege eines Ver-
rechnungsschliissels aufgeteilt werden.’

C. Gemeinkosten

1. Grundlagen

Gemeinkosten konnen auch mit Bereitschaftskosten umschrie-
ben werden. Sie dienen der generellen Aufrechterhaltung des Be-
triebs eines Unternehmens, einer Baustelle, eines Produktions-
prozesses usw und sind in der Regel durch einen dominant tiber-
wiegenden Anteil der zeitgebundenen Kosten gekennzeichnet.

Gemeinkosten fallen auf verschiedenen Stufen des Produk-
tionsprozesses an (insbesondere Geschiftsgemeinkosten, Ferti-
gungsgemeinkosten, Baustellengemeinkosten, Kostenartenge-
meinkosten) und missen, nachdem sie erfasst (kalkuliert) wur-
den, in die Preisermittlung eingebracht werden, weil sie einer
Verrechnung zugefiihrt werden miissen. Das kann auf verschie-
dene Arten erfolgen.

Fir die zwei (in manchen Branchen drei) Hauptgemeinkos-
tenarten Geschaftsgemeinkosten, Baustellengemeinkosten und
ggf Fertigungsgemeinkosten stehen, aufler zum Teil fir die Bau-
stellengemeinkosten, in gidngigen Leistungsverzeichnissen keine
eigenen Verrechnungspositionen zur Verfiigung. Ein anschauli-
ches Beispiel fiir Baustellengemeinkosten im Rahmen des Roh-
baus ist der Baukran:

Keine eigene Position fiir das Vorhalten des Baukrans im LV

vorhanden:

> Sofern es eine Position ,Zeitgebundene Kosten der Bau-

stelle“ (ZGKB) gibt, konnen die Krankosten dieser Position
zugeordnet werden. Das ist allerdings problematisch, wenn
die Verrechnungszeit fiir diese Position linger ist als die
Vorhaltedauer fiir den Kran. Ist zB die verglitete Zeit fiir

! Ausfiihrlich zu den Begriffen Aufwand und Ertrag sowie Kosten und Preis,
deren Zusammenhinge und Uberleitungen s Kropik, Baukalkulation, Kos-
tenrechnung und ONORM B 2061, 17ff.

2 Vgl zB Weber, Die neue ONORM B 2061 - Eine kritische Betrachtung, bauak-
tuell 2023, 6.

3 Kropik, Baukalkulation, Kostenrechnung und ONORM B 2061 (2020), 13.

4 Kropik, Baukalkulation, Kostenrechnung und ONORM B 2061, 41.

5 Vgl ausfiihrlich dazu in der Ausarbeitung ,Von der Kostenrechnung zu den
Werten im K2- und K3-Blatt“; www.bauwesen.at/info - Info-Nr. 17 (zuletzt
abgefragt am 15. 10. 2023).
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die ZGKB doppelt so lang wie die geplante Vorhaltezeit des
Krans, enthalten die Kosten der ZGKB nur 50% der tat-
siachlichen Krankosten je Zeiteinheit. Soll diese Verzerrung
zw Kostenanfall (zB in fiinf Monaten) und Vergiitung (erst
nach zehn Monaten werden alle Kosten erlost) vermieden
werden, miissen die Kosten des Krans mittels Umlage ver-
rechnungsfahigen Leistungen (Positionen) zugeordnet
werden.

> Betriebswirtschaftlich ist ndmlich Folgendes zu beachten.
Die Zurechnung der Krankosten auf die ZGKB bedeutet
(fiir das obige Beispiel) einen zusitzlichen Finanzierungs-
aufwand, weil Kostenanfall und Vergiitung auseinanderfal-
len. Daher ist es ein wirtschaftliches Gebot, andere Ver-
rechnungsmaoglichkeiten zu suchen, um den Angebotspreis
niedrig zu halten.

> Die Umlage der Krankosten erfolgt daher auf Positionen,
die in einem zeitlichen Zusammenhang mit dem Kranein-
satz stehen. Das erfolgt meist auf Basis deren monetérer
Gewichte, weil es die Kostenzuordnung erleichtert, aber
dem Kostenverursachungsprinzip nicht unbedingt gerecht
wird; zB miissen manche Leistungen Deckungsbeitrige
tragen, obwohl ihre Produktion den Kran gar nicht oder
weniger als andere Positionen belastet.® Natiirlich konnten
die Kosten theoretisch all jenen Leistungspositionen zuge-
ordnet werden, die den Kran hauptsichlich benétigen (zB
verschiedenen Positionen fiir Schalung, Bewehrung, Beton,
Mauersteine, Fertigteile uvm). Dann wandelt sich sie Zu-
schlagskalkulation in Richtung einer Prozesskostenrech-
nung, die bei Bauprojekten nur sehr bedingte Relevanz
hat. Praktisch wire eine solche Aufschliisselung im Pro-
jektgeschift auf zahlreiche Positionen mit einem erhebli-
chen Aufwand verbunden und schafft auch Unsicherhei-
ten. Je weniger Positionen als Zuschlagstriger verwendet
werden, desto anfilliger ist die Vergiitung der zugerechne-
ten Kosten, weil sich einzelne Positionsmengen verdndern
kénnen. Einen Risikoausgleich schafft nur ein relativ gro-
les Sample.

Eigene Position: Besteht eine eigene Position fiir die Vergii-

tung des Baukrans (zB Wochen Baukran), spricht aus be-

triebswirtschaftlicher Sicht nichts dagegen und ist es sogar

ein betriebswirtschaftliches Gebot, die Kosten bei dieser Posi-

tion zu berticksichtigen.

2. ONORM B 2061

Die ONORM B 2061 definiert Einzelkosten (Pkt 3.5.1) als
»Kosten, die einer bestimmten Bezugsgrifie (z.B. Leistungsposi-
tion) direkt zugeordnet werden“ (direkte Kosten) und Gemein-
kosten (Pkt 3.5.2) als ,,Kosten, die keiner bestimmten Bezugsgro-
fe (z.B. Leistungsposition) direkt zugeordnet werden® (indirekte
Kosten) und folgt damit den Grundprinzipien der Kostenlehre.
Aus der Formulierung ,[...] zugeordnet werden“ folgt bereits,
dass die Kosten den jeweiligen Begriff im Sinne der Kalkula-
tionsfreiheit erst durch die individuelle kalkulatorische Behand-
lung erhalten.

Die ONORM B 2061 beschreibt in Pkt 6.2.2, dass Baustellen-
gemeinkosten (BGK) bei der Leistungserbringung anfallen, al-
lerdings den Leistungspositionen der Produktion nicht direkt zu-
geordnet werden kénnen. Sie fallen durch den allgemeinen Be-
trieb der Baustelle an. Baustellengemeinkosten gliedern sich in
einmalige Kosten der Baustelle (im Wesentlichen: Baustellen-
einrichtung [BE] und -rdumung [BR]) und zeitgebundene Kos-
ten der Baustelle (ZGKB).
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Gemifs ONORM B 2061 fallen ZGKB bei der Leistungser-
bringung iiber langere Zeitabschnitte in anndhernd gleichblei-
bender Hohe je Zeiteinheit an. Sie umfassen Personal-, Material-,
Geritekosten und sonstige Kosten.

Bemerkenswert ist, dass die (neue) ONORM B 2061:2020 im
Hinblick auf die Personalkosten offener formuliert ist als die
Ausgaben zuvor. Demnach umfassen ZGKB insbesondere
(Pkt 6.2.2.2.2) ,, Personalkosten, soweit sie nicht sachlich begriindet
den Einzelpersonalkosten oder den Geschidftsgemeinkosten zuge-
ordnet werden, z.B. fiir Projekt- und Bauleitung, Arbeitsvorberei-
tung, Abrechnung, Uberwachung der Arbeitsleistung, Bedienung
von Vorhaltegeriten®. Die Zuordnung des dispositiven Personals
kann daher - sofern sachlich begriindet - abseits von im LV vor-
handenen ZGKB-Positionen erfolgen. Daraus folgt auch, dass
unterschiedliche Zuordnungen zwischen verschiedenen ZGKB-
Positionen moglich sind, sofern es mehrere gibt und sofern es
sachlich begriindet ist. Diese Aussage ist fiir den unter Teil 2
Kap E behandelten Sachverhalt relevant.

3. Zum Begriff der Baustellengemeinkosten

Weil bei der Erbringung von Bauleistungen immer erhebliche
Kosten anfallen, die den Leistungspositionen nicht direkt zuge-
ordnet werden koénnen, die also in Bezug auf die Leistungserbrin-
gung per se keine direkten Kosten darstellen, hat sich der Begriff
der Baustellengemeinkosten verbreitet, der auch in der ONORM
B 2061 verwendet wird (vgl voriger Punkt).

Die gdngigen Standard-Leistungsbeschreibungen verwenden
ebenfalls diesen Begriff. Die LB-HB nennt die LG 01 und die
LB-VI die LG 02 ,Baustellengemeinkosten® (s dazu Kap D bzw
Kap E). Tatsichlich konnen nicht , Kosten“ ausgeschrieben wer-
den, sondern bei den anfallenden Kosten handelt es sich um All-
gemeinleistungen fiir die materiellen Einzelleistungen. Die Kos-
ten der Allgemeinleistungen sind die Gemeinkosten, die Kosten
fiir die Einzelleistungen sind die Einzelkosten. Auf den ersten
Blick scheint es einigermaflen verwirrend, wenn der betriebs-
wirtschaftliche Begriff ,,Kosten“ als Position eines ,,Leistungs®-
Verzeichnisses vorkommt.

Der Begriff Baustellengemeinkosten wird sowohl als betriebs-
wirtschaftlicher Begriff als auch als Positionsbezeichnung ver-
wendet. Als Positionsbezeichnung bildet er eine ,,Gemeinkos-
tenposition” und stellt den Kostentréiger fiir Gemeinleistungen
dar. Daher muss in Baustellengemeinkosten aus betriebswirt-
schaftlicher Sicht, die eigentlichen BGK, und in Gemeinkosten
aus der Sicht der Gliederung des LV unterschieden werden, die
BGK-Positionen.

Zeitgebundene BGK-Positionen erfassen zum einen tatsich-
liche Leistungen wie zB Vorhaltekosten fiir Ausriistung und Ge-
rite sowie deren Verbrauchskosten und zum anderen stellen sie
den Kostentrager fiir die allgemeinen dispositiven Personalkos-
ten dar (Projekt- und Bauleitung, dispositive Polier- und Vorar-
beitertatigkeit usw). Zeitgebundene BGK-Positionen verursa-
chen diese Personalkosten aber nicht. Verursacht werden diese
Kosten durch die Erbringung von Leistungspositionen (Baugru-
be herstellen, Tunnelvortrieb, Betonfundament herstellen udgl).

Wenn nun die ONORM B 2061 in Pkt 4.2 das Kostenverursa-
chungsprinzip nennt, ist dazu festzuhalten, dass dieses Grund-
prinzip nur auf Leistungspositionen und auf konkrete, den

6 Zum ,Proportionalisierungseffekt®, ein allgemeines Problem bei der Ver-
rechnung von Kosten auf Basis der monetdren Werte der Zuschlagstrager, s
Kropik, Baukalkulation, Kostenrechnung und ONORM B 2061, 14.
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BGK-Positionen zuzuordnenden Leistungen (Kran, Abschran-
kungen, Container udgl) zutrifft (Pkt 4.2: ,,Es ist das Kostenver-
ursachungsprinzip zu beachten. Demnach sind jedem Kalkula-
tionsobjekt [eine Kostenart, eine Leistungsposition u. dgl.) jene
Kosten zuzurechnen, die durch das Kalkulationsobjekt verursacht
werden. ]
Weil BGK-Positionen die Kostentridger von BGK sind und,
wie bereits oben ausgefiihrt,
Gemeinkosten (indirekte Kosten) keine naturgegebene Kos-
teneigenschaft darstellen und
die ONORM B 2061:2020 es sinnvollerweise zulisst, Perso-
nalkosten, die im Rahmen der zeitgebundenen Kosten der
Baustelle anfallen, auch (wenn sachlich begriindet) den Ein-
zelpersonalkosten oder den Geschiftsgemeinkosten zuzu-
ordnen,
konnen von einzelnen Bietern im Wettbewerb gebildete Preise
von Gemeinkostenpositionen erheblich voneinander abweichen
und trotzdem betriebswirtschaftlich erkldrbar sein.

Als Zwischenergebnis ist festzuhalten, dass BGK-Positionen sowohl
Elemente einer Leistungsposition als auch Elemente einer Ge-
meinkostenposition enthalten kdnnen.

D. Baustellengemeinkosten nach der LB-HB

1. Vorgaben der LB-HB

In den LV vieler 6sterreichischer Hochbauprojekte gibt es im We-
sentlichen drei LV-Grundpositionen fiir die Erfassung der BGK
(Baustelleneinrichtung, Baustellenrdumung und ZGKB). In der
Leistungsbeschreibung Hochbau (LB-HB) sind sie in der
ULG 01.11 abgebildet.

Die Unterleistungsgruppen (ULG) der Leistungsgruppe LG 01
»Baustellengemeinkosten“ der LB-HB (Version 22) lauten:’

ULG 01.10 Beweissicherung und Sonstiges

ULG 01.11 Zusammenfassung der Baustellengemeinkosten

ULG 01.12 Sonderkosten der Baustelle

ULG 01.13 Baustellengemeinkosten im Einzelnen

ULG 01.17 Schutzvorkehrungen und Abdeckungen

ULG 01.19 Schutzmafinahmen gegen Absturz

ULG 01.21 Schutz- und sonstige Geriiste
Werden die BGK detaillierter erfasst, das ist insbesondere dann
erforderlich, wenn einzelne Leistungen (zB Stromverteiler, Con-
tainer oder Baukran) auch anderen AN des AG zur Verfiigung
gestellt werden miissen, sind die Grundpositionen der ULG
01.11 aus dem Katalog der ULG 01.13 zu ergénzen.

Grundpositionen: In der ULG 01.11 finden sich neben Posi-
tionen fir Stillliegezeiten und Sicherheits- und Gesundheits-
schutz(SiGe)-Leistungen die Pos 01.11.01A Einrichten der Bau-
stelle (Einheit PA), 01.11.01B Raumen der Baustelle (PA) und
01.11.02A Kosten eigene Baubetrieb (Einheit Wo) mit der Ergén-
zung ,, Durchschnittliche zeitgebundene Kosten, Gerdtekosten und
sonstige Kosten der Baustelle. Die einzelnen Kosten werden sum-
miert und auf die geplante Baudauer umgelegt (durchschnittliche
Kosten je Woche)“.

Erginzende Einzelpositionen: Die Vorbemerkungen zur
ULG 01.11 stellen die Abgrenzung zur ULG 01.13 wie folgt
dar: ,In dieser Unterleistungsgruppe sind die Baustellengemeinkos-
ten sowie die Leistungen fiir die Sicherheit und des Gesundheits-
schutzes in Sammelpositionen, fiir die im Leistungsverzeichnis kei-
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ne Einzelpositionen vorgesehen sind, zusammengefasst”. Sind da-
her im LV Positionen der ULG 01.13 erfasst, sind die Kosten fiir
diese Leistungen, sie reichen vom Bauzaun (Pos 01.13.02) bis
zum Baukran (Pos 01.13.50), nicht in den Grundpositionen zu
erfassen.

Bei den Positionen der ULG 01.13 handelt es sich um die Be-
schreibung einzelner Einrichtungen (Bauzaun, Baustromvertei-
ler, Container, Toiletten, Verkehrszeichen, Beleuchtung, Wasser-
versorgung, Bautafel, Plateauaufzug, Kran udgl), die grundsitz-
lich unter den Sammelbegriff Baustellengemeinkosten zusam-
mengefasst werden konnen.

Hinzuweisen ist auf die drei einleitenden Positionen, in deren
Ausschreiberliicken die ausgeschriebenen Positionen der
ULG 01.13 entsprechend zuzuweisen sind: Pos 01.13.00A (Ein-
richtungen fiir den eigenen Bedarf [Auftragnehmer] und Dritte
[andere Auftragnehmer des Auftraggebers]), Pos 01.13.00B (Ein-
richtungen fiir den eigenen Bedarf [Auftragnehmer]) und Pos
01.13.00C (Einrichtungen fiir Dritte [andere Auftragnehmer des
Auftraggebers]).

2. Kalkulation und Zuordnung einzelner Kostenarten

a) Abgrenzung der Positionen der ULG 01.11 zu Positionen
der ULG 01.13

Auf den ersten Blick mutet die Pos 01.13.00B sonderbar an.
Die in der Ausschreiberliicke angefiihrten Positionen (die dann
nachfolgend im LV angefiihrt sind) beinhalten Leistungen aus-
schliefSlich fiir den eigenen Bedarf des AN. Die Grundpositio-
nen enthalten ebenfalls allgemeine Leistungen des AN fiir den
eigenen Bedarf. Der AG schreibt mit der allfilligen Zuordnung
von Positionen aus der Gruppe Pos 01.13.02 bis Pos 01.13.50
zur Pos 01.13.00B dem AN vor, was dieser selbst an BGK-Ein-
richtungen fiir den ausschliefllich eigenen Bedarf benétigen
wiirde.

Grundsatzlich sollte der AG im LV nicht vorgeben, welche Ge-
meinleistungen der Baustelle der AN fiir die Erbringung der ei-
genen Leistungen bendtigt. Je detaillierter der AG die Gemein-
leistungen der Baustelle ausschreibt, desto groRer ist das ihm
zuordenbare Beschreibungsrisiko.

Positionen aus der LG 01.13 sollten nur dann aktiviert werden,
wenn dem AN auch Leistungen aufRerhalb seiner eigenen Ge-
meinkosten liberbunden werden sollen (zB die Errichtung eines
Bauzauns) oder es sich um Einrichtungen handelt, bei denen
der AN die Mitbenutzung durch andere AN zulassen muss. Sol-
che Vereinbarungen sind erforderlich, denn bei der ungerecht-
fertigten Benutzung einer fremden Sache ist diese nicht nur
zurlickzustellen, sondern auch der in ihrem Verbrauch liegende
Vorteil herauszugeben.®

Beispiel

Im LV finden sich die Pos 01.13.50A (Baukran, Ausla-
dung 25m, 1 Stk) und 01.13.50B (Baukran vorhalten
wihrend der Baubetriebszeit, 25 VE [Verrechnungsein-
heiten], VE = Stiick x Wochen. In den Vorbemerkun-

7 Siehe www.bmaw.gv.at/Services/Bauservice/Hochbau.html (zuletzt abge-
fragt am 17. 10. 2023).
& Kropik, Bauvertrags- und Nachtragsmanagement? 325.
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gen (01.13.50) ist ua angefiihrt: ,,Der Baukran wird an-
deren Auftragnehmern einschliefSlich Bedienung kosten-
los zur Verfiigung gestellt”. Ob der Kran auch zur Eigen-
nutzung des AN zur Verfligung steht, ergibt sich aus
der Positionsbeschreibung nicht. Eindeutig muss es
das LV regeln, indem eine Zuordnung zur Pos
01.13.00A (Einrichtungen fiir den eigenen Bedarf [Auf-
tragnehmer] und Dritte [andere Auftragnehmer des
Auftraggebers]) erfolgt. Folgende Probleme kénnen
sich ergeben:

Stellt sich nun heraus, dass der AN fiir den Betrieb der
Baustelle zwei Krine bendtigt, steht die Frage im Raum,
ob dann eben zwei Stiick abgerechnet werden kénnen
oder nur das ausgeschriebene eine Stiick und der zweite
Kran als Teil der Grundposition (ULG 01.11) zu erfas-
sen ware.

Dieses Beispiel zeigt, dass Ausschreibende nicht blind auf LB-
Texte vertrauen diirfen, sondern sich auch selbst Gedanken da-
riiber machen miissen, wie ein durchschnittlicher Bieter den
Ausschreibungstext versteht.

b) Kalkulation und Zuordnung

Nach den Vorbemerkungen der LG 01 Pkt 1 (Allgemeines) ist
festgehalten: , Baustellengemeinkosten sind im Sinne der ONORM
B 2061 angeboten’. Darunter ist wohl eine Kalkulationsvorschrift
zu verstehen, dass im Sinne der ONORM B 2061 anzubieten
(darunter wohl gemeint: zu kalkulieren und die Kostenzuord-
nung vorzunehmen) ist.

Im Sinne der ONORM ist es auch, die Personalkosten, insbe-
sondere des dispositiven Personals, die als BGK anfallen, nicht
den BGK-Positionen zuzuweisen, sondern bei den Geschiftsge-
meinkosten (K2-Blatt) zu belassen, aus den GGK herauszulosen
und in den Spalten D bzw E gesondert darzustellen oder auf den
produktiven Lohn zu verteilen (Umlage K3-Blatt Zeile 17).

Erfolgt das auf eine dieser Weisen, liegt eine normkonforme
Kalkulation vor, der es nicht an der betriebswirtschaftlichen Er-
kldrbarkeit mangelt. Damit ergibt sich auch kein Grund zum
Ausscheiden des Angebots. Jedem Bieter ist bei dieser Art der
Zurechnung anzuraten, sie in den K-Bldttern entsprechend nach-
vollziehbar darzustellen.

c) Regieleistungen, die durch zeitgebundene Kosten der
Baustelle bereits gedeckt sind

Die LB-HB enthilt in der LG 20 unter der Pos 20.11.01A (Polier)
den Regieeinsatz eines Poliers oder unter der Pos 20.12.05A
(Baukran) den Regieeinsatz des auf der Baustelle vorhandenen
Baukrans einschliefilich eines Kranfiihrers.

Die Kalkulation dieser Positionen ist problematisch, wenn Po-
lier und/oder Baukran (dieser eventuell sogar explizit tiber die
Pos 01.13.50) kostenmaf3ig bereits in LG 01 vollstindig erfasst
sind. Um die Chance auf Zuschlag nicht zu schmilern, finden
sich in diesen Positionen oft Ansitze in Hohe von wenigen Cent.
Die einleuchtende und betriebswirtschaftliche Erklarung ist, Po-
lier und/oder Kran vollstindig tiber die Betriebszeit der Baustelle
oder Vorhaltezeit des Krans zu erldsen, weshalb auch bei Abruf
in Regie keine zusitzlichen Kosten anfallen wiirden.

In einer Entscheidung hat das LVvwG OO (LVwG 840243/20/
KPe v 16. 2. 2022) diese Kalkulationsweise und Begriindung
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verworfen, weil es sich bei dieser Kalkulationsweise um eine
unzuldssige Umlagerung von Kosten bzw um ein den Aus-
schreibungsbedingungen widersprechendes Angebot handeln
wiirde. Die von der Antragstellerin (Bieterin) vorgebrachten
Argumente der Nichtberiicksichtigung der anfallenden Kosten
in der LG 20 ,Regieleistungen® sind nach Ansicht des LVwG
mit den Bestimmungen des BVergG 2018 nicht vereinbar und
die Annahme der Antragstellerin, dass die beanstandeten Re-
gieleistungen nicht abgerechnet werden kénnten, weil sie ohne-
hin durch die Verrechnung der Leistungen in LG 01 ,Baustel-
lengemeinkosten® enthalten sind, wiirde sich als inhaltlich spe-
kulativ erweisen.

Beim Baukran begriindet das LVwG die Entscheidung damit,
dass die Auftraggeberin mit einem Baubetrieb geméfl ULG 01.11
im Ausmaf3 von 45 Wochen rechnet und dies ihrem LV zugrunde
legte (zB in der Pos 01.11.02A). Im Gegensatz dazu waren die Vor-
haltekosten fiir den Baukran wéhrend des Baubetriebs nur fiir
35 Wochen ausgeschrieben und zu kalkulieren (Pos 01.13.50A).
Daraus wurde abgeleitet, dass Leerzeiten bestehen, in denen der
Kran nicht bereits mit den Positionen der ULG 01.13 angeboten
ist und daher prinzipiell im Rahmen einer Regieleistung beauf-
tragt werden konnte bzw miisste.

Dazu ist zundchst auf die missgliickte Formulierung in der
LB-HB hinzuweisen. Sowohl in der Pos 01.11.02A (Kosten ei-
gener Baubetrieb) findet sich im Positionstext der Begriff
Baubetriebszeit (fiir den eigenen Bedarf, mit Ausnahme der im
SiGe-Plan festgelegten MafSnahmen, wdihrend der Baubetriebs-
zeit) als auch in der Pos 01.13.50B (Baukran vorhalten Baube-
trieb; Vorhalten wihrend der Baubetriebszeit. Abgerechnet wird
in Verrechnungseinheiten [VE = Stiick x Wochen]). Nun ist es
im Hochbau praktisch immer so, dass der Kran eine geringere
Vorhaltedauer aufweist, als die gesamte Baubetriebszeit an-
dauert. Ausschreibende erfassen das damit, dass eben in der
Pos 01.11.02A eine lingere Dauer als in der Pos 01.13.50B aus-
geschrieben wird. Das bedeutet aber nicht, dass sich daraus
Leerzeiten, wie das LVWG vermeint, fiir den Kran ergeben.
Die Zeit ist eine durchgehende vom Aufbau bis zum Abbau
und konnte nur durch eine Stillliegezeit unterbrochen werden
(dafiir besteht die Pos 01.13.50C [Baukran vorhalten Stillliege-
zeit]). Wihrend der Kran-Baubetriebszeit hat der AN gemaf3
Positionstext (Pos 01.13.50) den Kran inkl Bedienung auch
Dritten zur Verfiigung zu stellen. Damit scheidet definitiv eine
Beauftragung der Krannutzung in Regie aus, und jeder Versuch
eines AN, die Regieposition zur Abrechnung zu bringen, schei-
tert.

Nun zur Begriindung, dass ein Kraneinsatz in Regie auch
wiahrend einer Stillliegezeit des Krans (die mit Pos 01.13.50B
verrechnet wird) abgerufen werden kann: Gemif den Vorbe-
merkungen der LG 20 sind in dieser LG nur angehingte Regie-
leistungen umfasst. Ob wiahrend einer vom AG angeordneten
bzw vereinbarten Stillliegezeit Regieleistungen angeordnet wer-
den diirfen, ist fraglich, wurde vom LVwG allerdings begriin-
dungslos angenommen, weshalb ein Grund fiir eine nicht plau-
sible Kalkulation des Regiepreises fiir den Kran aus Sicht des
LVWG gegeben war.

Nach Pkt 6.4.2 der ONORM B 2110 sind vor Inangriffnahme
von Regieleistungen ua tiber Art und Umfang der Regieleistun-
gen einvernehmliche Festlegungen zu treffen. Ausleger- oder
Turmdrehkrine kann nicht jedermann bedienen und in einer
Stillliegezeit ist der AN nicht verpflichtet, die beschrankte Res-
source von Kranfithren in Bereitschaft vorzuhalten. Auch sind,
wenn vorhanden, Leistungen mit Leistungspositionen (also in
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diesem Fall Pos 01.13.50B) und nicht mit Regiepositionen (in
diesem Fall Pos 20.12.05A) abzurechnen.’

Fur die Regieleistungen ,,Polier hat das LVwG argumentiert,
dass sinngemaf3 die Ausfithrungen fiir den Baukran gelten und
selbst dann, wenn die Baustellengemeinkosten (inkl Kosten des
Poliers) den gesamten Leistungszeitraum bis zur Gesamtfertig-
stellung abdecken wiirden, sich im Fall von Anderungen der
Leistungsmengen bei den Baustellengemeinkosten (zB Verkiir-
zung des Zeitraums ,,Baubetrieb” in Folge von Abstrichen beim
Bauprojekt) weitere Zeitrdume ergeben wiirden, in welcher eine
Regieleistung notwendig und verrechenbar sein konnte.

Auch bei dieser Argumentation hat das LVwG das rechtliche
Umfeld nicht ausreichend betrachtet. Verkiirzt sich die Baube-
triebszeit, sind also alle vertragsgeméflen Leistungen erbracht,
endet damit die Erfiillungsphase des AN und eine nachfolgende
Anordnung von Regieleistungen ist nicht mehr moglich. Aller-
dings sehen manche LV nach der eigenen Baubetriebszeit noch
eine weitere fiir die Ausbauphase vor. Kann nicht belegt werden,
dass die Ressource ,,Polier ausreichend beriicksichtigt wurde,
besteht bei einem nicht kostendeckenden Preis der Regieposition
die Gefahr, die Kalkulation betriebswirtschaftlich nicht erkliren
zu kénnen.

Befremdlich wirkt es, wenn der spekulative Charakter einer
Preisbildung mit moglichen Leistungsdnderungen begriindet
wird, weil die stindige Judikatur von der Bestandsfestigkeit der
Ausschreibung (und auch des LV) ausgeht. Das Gleiche gilt fiir
den umgekehrten Fall: Eine Kalkulation kann betriebswirtschaft-
lich nicht durch mégliche Leistungsanderungen begriindet wer-
den.

Diese Ausfiihrungen zur Entscheidung des LVwG 0O zeigen die
Problematik der Verbindungen zw den ULG 01.11, ULG 01.13
und der LG 20 (Polier, dessen Kosten bereits in der LG 01 erfasst
sind, und Geréte, die als Vorhaltegerate bereits in der LG 01
erfasst sind) deutlich auf. Haufig verweigern AG die Vergiitung
in Regie, weil der Einsatz in Regie tiber die LG 01 ohnehin bereits
verglitet ist. Reagiert der AN mit dem Auspreisen der aus seiner
Sicht daher unnétigen Positionen, ist es trotz betriebswirt-
schaftlicher Erklarbarkeit schwer, die BVergG-Konformitat der
Preisbildung darzustellen.

In einem Nachpriifungsverfahren kdnnen in Ermangelung einer
Anfechtung bestandsfest gewordener Ausschreibungsunterla-
gen diese nicht mehr angefochten und damit auch nicht deren
Mangelhaftigkeit geriligt werden. Einwendungen zB gegen un-
notig erscheinende Positionen und das zwingende Erfordernis
der damit verbundenen Auspreisung bzw damit verbundener
allfalliger Widerspriiche sind daher prakludiert.

3. Subunternehmerleistungen

Die LG 01 der LB-HB enthalt Positionen fiir die Baustellenge-
meinkosten und artverwandte Leistungen. Bis zur LG 20, das
sind die Regieleistungen des Bauhauptgewerbes, finden sich
Leistungsgruppen, die iiberwiegend vom Bauhauptgewerbe
(Baugewerbe- und Bauindustriefirmen) selbst ausgefiihrt, aber
tw auch Subunternehmern berbunden werden (zB LG 11 Est-
richarbeiten). Ab der LG 21 sind die Ausbaugewerbe erfasst (zB
LG 21 Dachabdichtungen, LG 31 Metallbauarbeiten oder LG
67 Pfosten-Riegel-Fassaden aus Alu). Alle diese Leistungsgrup-
pen enthalten keine eigenen Positionen fiir die Baustellenge-
meinkosten.
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Erfolgt eine Einzelgewerkeausschreibung, ist vorgesehen, die
LG 01 der entsprechenden gewerkespezifischen LG voranzustel-
len. Was ist allerdings bei Generalunternehmerleistungen?

a) GU-Ausschreibung ohne gewerkespezifisch ausgeschrie-
benen BGK

Erfolgt eine Generalunternehmerausschreibung, wird manch-
mal, ohne weitere Gliederung, die LG-Struktur der LB-HB tiber-
nommen. Sind auch Leistungen der Haustechnik (HT) zu erfas-
sen, erfolgt die Gliederung oft in drei Obergruppen (OG 01 Bau-
stellengemeinkosten mit der LG 01 der LB-HB, OG 02 Hochbau
mit den LG aus der LB-HB und OG 03 mit den LG der LB-HT
ohne deren LG 01 Baustellengemeinkosten). Daher steht nur ei-
ne LG fiir die BGK zur Verfiigung (die LG 01).

Der Generalunternehmer (GU) lisst sich von potentiellen Sub-
unternehmern (SU) Angebote auf Basis der entsprechenden gewer-
kespezifischen LG anbieten. Die BGK miissen von den SU, mangels
Positionen, umgelegt werden. Der GU hat praktisch keine Chance,
die BGK der einzelnen SU-Gewerke herauszufiltern, um diese Kos-
ten der LG 01 zuzuweisen. Macht er es dennoch, besteht in der LG
01 eine Gemengelage aus diversen BGK (eigene und die diverser
SU). Zeitgebundene Kosten der Baustelle auch einer nur kurzfris-
tigen SU-Baudauer miissen dabei auf die gesamte GU-Bauzeit ver-
teilt werden. Damit wird ein Grundsatz, ndmlich dass Kostenanfall
und Vergiitung zeitlich nicht stark auseinanderfallen sollen, durch-
brochen und der GU trigt wegen unterschiedlicher Vergiitungsre-
gelungen im GU-Vertrag und im SU-Vertrag ein nicht unwesentli-
ches Schnittstellenrisiko. Dagegen hilft es auch nicht, wenn der GU
der Preisanfrage beim SU eine eigene LG 01 fiir die BGK anschliefit,
weil die Uberleitung in die LG 01 der GU-Ausschreibung einen
Transformationsprozess erfordert und nicht 1 zu 1 erfolgen kann.

Diese Art der GU-Ausschreibung macht es daher erforderlich,
dass trotz Vorhandensein einer (einzigen) LG fiir die BGK die
SU-BGK in die entsprechenden SU-Leistungen eingerechnet
(umgelegt) werden miissen.

b) GU-Ausschreibung mit gewerkespezifisch ausgeschrie-
benen BGK
Um iiberhaupt mit den Positionen der LB-HB ein Leistungsver-
zeichnis erstellen zu konnen, das gewerkespezifische Positionen
fir die BGK, vor allem fiir Einrichten und Rdumen der Baustelle
und zeitgebundene Kosten der Baustelle, enthilt, muss eine neue
Gliederungsebene im LV eingefiigt werden. Die hierarchische Glie-
derung eines komplexen LV kann in Hauptgruppe (HG), Obergrup-
pe (OG), Leistungsgruppe (LG), Unterleistungsgruppe (ULG) und
Position erfolgen. LG, ULG und Position kénnen aus der LB-HB
entnommen werden und einer OG zugewiesen werden. Beispiels-
weise kann die OG 15, die zB mit Metallbauarbeiten bezeichnet
wird, aus der LG 01 Baustellengemeinkosten der LB-HB (ergibt
die LG 15.01) und der LG 31 Metallbauarbeiten der LB-HB (LG
15.31) bestehen. Die BGK des SU sind dann in der LG 15.01, die
BGK des GU (= Bauhauptgewerbe) in der OG 01, LG 01.01 erfasst.
Das klingt nun einfach und auch fiir die Kalkulation einfach
beherrschbar, die Schwierigkeiten stecken jedoch im Detail. Pro-
blematisch ist zB, wenn ein Gewerk, fiir das eine eigene OG samt
einer LG fiir BGK besteht, vom GU selbst ausgefiihrt wird. Dass
die Sachkosten den eigenen Positionen der Gewerke-BGK zuge-
wiesen werden, versteht sich von selbst. Die Zuordnung der Ge-

° Ausfiihrlich dazu in Kropik, Bauvertrags- und Nachtragsmanagement? 446 ff.
1 LVwG 0O 16. 2. 2022, 840243/20/KPe mit Verweis auf VwGH 22. 6. 2011,
2011/04/0007.
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meinkosten aus allgemeinen Einrichtungen (zB Mannschafts-
container) oder von Kosten des dispositiven Personals zu den
Gewerke-BGK kann sich allerdings als betriebswirtschaftlich
komplex und problematisch herausstellen. Soll etwa ein Viertel
der insgesamt benotigten Mannschaftscontainer und noch dazu
anteilig fiir die Ausfithrungszeit der Gewerkeleistung den Gewer-
ke-BGK zugewiesen werden, oder darf dieser Kostenanteil auch
in der LG 01.01 verbleiben? Betriebswirtschaftlich kann es ein
Bieter als sinnvoll erachten, Gesamtkosten (zB eine Bauleitungs-
person) auf diverse mogliche Positionen aufzuteilen, fiir einen
anderen Bieter kann sich dieser Weg nicht als sinnvoll erschlie-
3en und er belésst die Kosten in der tibergeordneten BGK-Posi-
tion (im Fall des Beispiels in der LG 01.01). Hinweis: Diese Pro-
blematik wird anhand der LB-VI und Tunnelbauarbeiten im
zweiten Teil des Beitrags erértert und die getroffenen Aussagen
sind sinngemaf} auch auf Hochbauarbeiten {ibertragbar.

Schlussendlich ist festzustellen, dass beide Wege kalkulato-
risch machbar sind, Bieter jedoch in der Zuordnung nicht einge-
schrankt werden diirfen.

Der Stand der Technik spiegelt sich bei Bauprodukten insb
in den einschlagigen internationalen bzw ONormen wider.
Der RegelbeweismaRstab der ZPO - die ,,hohe Wahrschein-
lichkeit* - ist formell als Umschreibung der inneren rich-
terlichen Uberzeugung zu sehen. Der Begriff kann nicht
starr mit einer technischen Wahrscheinlichkeit im statisti-
schen Sinn gleichgesetzt werden. Ob es ausreichend ist,
dass die liberlassene Sache nur mit ,hoher Wahrscheinlich-
keit“ den ausdriicklich bedungenen oder gewdhnlich vo-
rausgesetzten Eigenschaften entspricht, hangt davon ab,
welche technische Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten
von Ausfall- oder Abnutzungserscheinungen ausdriicklich
bedungen oder gewdhnlich vorausgesetzt wurde.

Eine verbleibende Unsicherheit {iber die objektive Eignung
fiir den vorbestimmten Zweck, mag sie auch nicht hoch sein,
bedeutet ein Abweichen von der geschuldeten Leistung.
Der Kl hat nach dem Sachverhalt keine Tiiren bestellt, die
fiir seinen Gastgewerbebetrieb nur mit hoher Wahrschein-
lichkeit geeignet sind. Auch wenn die tatsachliche Qualitat
der gelieferten Tiiren grundsatzlich auch anders als durch
eine Klassifizierungsangabe des Herstellers nachgewiesen
werden kann, muss sie jedenfalls, da es sich um eine be-
dungene Eigenschaft handelt, positiv feststehen.
Sprechen die Parteien im Zuge des Vertragsabschlusses
weder liber den Inhalt der CE-Leistungskennzeichnung
des Herstellers noch liber allfallige weitere beizubringen-
de Priifnachweise, wird das Vorhandensein solcher Prii-
fungsnachweise nicht geschuldeter Vertragsinhalt. Das

Bearbeitet von PHILIPP SPRINGER
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Teil 2 dieses Beitrags erscheint in der ZVB 2/2024.

Kropik, Bauvertrags- und Nachtragsmanagement, Eigenverlag
2023;

Kropik, (Keine) Mehrkostenforderungen beim Bauvertrag, Eigen-
verlag 2021;

Kropik, Baukalkulation, Kostenrechnung und ONORM B 2061
(2020), Eigenverlag 2020;

Entacher/Hartlieb, Praxishandbuch Baugrundrisiko! (2022).

bloRe Unterbleiben einer Angabe iiber die Dauerbelas-
tungsfahigkeit von Tiiren in der CE-Leistungskennzeich-
nung des Herstellers begriindet keinen Mangel.

Mit der Anbringung einer CE-Kennzeichnung und dem da-
zugehorigen Leistungspass wird vom Hersteller eines Pro-
dukts eigenverantwortlich erklart, dass das Produkt allen
anzuwendenden Vorschriften der Europdischen Union ent-
spricht und die entsprechenden Konformitatsbewertungs-
verfahren durchgefiihrt wurden. Eine CE-Kennzeichnung
trifft Giber diese Angaben hinaus grundsatzlich keine Aus-
sage liber die Qualitat des Bauprodukts. Dem Verwender
obliegt es zu priifen, ob es aufgrund seiner deklarierten
Eigenschaften den konkreten Anforderungen am Verwen-
dungsort geniigt. Vor dem Hintergrund, dass eine CE-
Kennzeichnung keine Aussage liber die Qualitat des Bau-
produkts, sondern lediglich eine Leistungserklarung des
Herstellers enthalt, die verspricht, welchen Anforderun-
gen das Produkt generell gerecht wird, kommt ein Mangel
allein wegen der Verwendung nicht CE-gekennzeichneter
Bauprodukte somit nur dann in Betracht, wenn eine CE-
Kennzeichnung vereinbart wurde.

Verborgene Mangel, die nur Sachkundigen erkennbar sind,
miissen sofort nach ihrer Entdeckung geriigt werden.

OGH 19. 10. 2023, 8 Ob 9/23s

Gewahrleistung; Beweismaf; Mangel; ONormen; CE-Kenn-
zeichnung
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